MIN, GIUSTIZIA

AREBEZ7523

1434

14/05/201%

4 -
-

H}J‘ : Dapamm@nm per gli Affari di Ginstizia
S Direzione Gammle delia Glustwia Civile |
V1 & Aremula, 70 ~ 00186 668831 - fax 0668897523

‘El Uff‘ara I

NEWIIIEIIHNUH[JHiN[ﬂMliu JIUE_, Jﬂ L

ROMA 11 MAGGIO2012
Al Big. Presidente della Corte Suprema di Cassazione
Romsg

AI SIE Presidente del Tribunals Superxorc delle Acque Pubbliche
. . ‘Roma

Ai Slgm Pramdann dellc COITI di Appello
Loro Sedi

Ep.e, S Al Sig. Capo dell’Ispettorato Generaie
: : Rama

Al 8ig, Direttore Generale del Personale ¢ della Formazions
Roma

Oggetto:  contributo unificato w disposizioni infrodotte con 1'art, 37 del D.L. 6 luglio 2011 n, 98

Comfemto nalla !eggc 15 hlgim 2011 n 111 ed art, 28 legge n, 183 de! 12 novembre
2011

o

e Cnn r:lemmenta alla materia di cui all’oggetto, avito riguardo ai diversi interventi nopm ativi
o che hanno fnteressato il Testo Unico sulle Spese di Giustizia, D.RR. n, 115 de) 30 maggio 2003, od
m conmdemzmne del dubbi interpretativi sollevart dagli Uffiel Giudiziarl, si rende necessatio
- ‘.f"”?‘re-% seguenti chiariment | - - :
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1) Articelo 37 del D.L. . 98 del 6 fuglio 2011, comvertito nella legge m, 111 del 13 Juglio 2011,
“disposizioni urgenti per I stabilizzaxione finanziaria”,

Controversie di previdenza & assistenza obbligatorie, controversie wmdividuali di lavore

e coneernenti rapport di pubblico impiego;

Lart, 9, comma 1-big, del Tesio Unico sulle Spese di Giustizia, introdotto dall’art, 37,
commaﬁ de] D.L.y 98 del 6 luglio 2011, cenvertito nclla!egge i 111 del 15 tuglo 2011, pravede
II mtrodumne del contribuio unificato per le controversie in materia di previdenza ed assistenza _

- obbhgatﬂm ed in quelle individuali di lavoro e concernenti rapperti df pubblico impiego.

Pu tal] pwcechmanu viene fissata una soglia comune i esenzione soggettiva corrispondente

3"} a n‘c volm Pieporto previsto dall*art, 76 del D.p. R. 30 maggio 2002 n. 113, pati ad euro 31,884,48,
.' * Oltre tale fimite di valors, I'art. 9, comma I-bis del D.P.R, 11572002 , prevade che § processi
| .m materia di previdenza ed assistenza obbhgatorw debbano seontare il contribute unificato previsto
dall’art, 13, comma 1, lettera &) da I D.PR. n. 115 del 30 maggio 2002, s mentre, e conﬂ*oversié
individuali di lavero o conwmuntl tapporti di pubblico impiego siano soggette. al contribulo
umﬁcato prawstc dall art, 13, comma 3, del medesimo D.P.R. p. 11 1572002,
- . Tl oonmbuto unificato & altrest dovato naj procedlmcnh di apposizione all’esecuzione ed | in
' quelh di opposizione agli aiti esecutivi relativi ai giudi 7i di Tavors (Wtime comma, articolo unico
!egge 1. 319 del 2 aprile 1958).
Scum invece dg ritenersi eseufi i procedimenti relativi alla eseenzione immobiliare o

. niobiliare delle sentenze ed ordmau:«'e smesse nei giudizi di lavors, nonché quelli relativi al

‘ "'rc,c:upcm del cradity per prcstazzom di lavoro pelle pmc;,dute fallimentard, di concordato rreventivo

_ ;fé"diihquiclazmm: coaita amministrativa di cul al comma 2, dell’articolo amico, legpe o, 319 del 2
B . .aprrle 19‘\‘ 8, perd quali non vi & 1] richiamo defl’art. 9, comma I-bis del D.P.R. 30 maggio 2002 »

s, |
B Per it | procedimenti & cw all*art, 9, commal-his del DPR 115/2002 non & dovuto
B ] ‘anticipo forfetizzato & euro 8 stante |* cspwssa previsione normativa deli*art, 30 dal Testo Unico
sulle Spc%e di Giustizia, '
' ~ Resta invariata a diseiplin yolativa alle altre spese in quanto 1%art. 37 del I D. L n. 98/9011 :
' ,nnn lna introdotto nmchﬁchcm merito, S
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Determinazione del valore nelle eause di previdenzs ed assistenzs obbligatorie e nei
procedimenti individusli di lavera o conesrnenti rapporti & pubblico fmpicge - Hmiti di

CSEMZIOnE,

It limite di esenzione prcw%io dall’att, 9, comma 1 bis del DP.R. n. 1152002 per |

ccmtxovc:l sie in materta di previdenza ed assistenza o bbligatoric & per quelle individualj di lwmo g

di pubblico impiego & pari a tre volte I’ importo stabilito dall*art. 76 del D.P.R. 115/2002.

Tl richiamo all’art. 76 del Testo Uniso sulle Spese di Giustizia deve intendersi netla sua
interezza.

Infuttt, Part, 76 del DP.R, 115/2002 oltie & stabilie il limite reddituale per beneficiare
dell’ssenzione soggettiva, indics i parametri ‘& riferimento per la composizione del redditn
imponibile ai fini del)’fmposta personale sul recdito. '

L'esenzione ﬂgumdem tra I'altro, le sole persone fisiche i1 oul wddlto imponibile, ai fini
dell’imposta personale sul reddito, risultante dall’uftima dichiaraziore, sia inferiore a ire volte
It 1mp0110 di euro 10.628,16.

Con riguardo ai quem‘cx che hanno ad oggetto Vesenzione per i prmadm‘iaﬁh in matetia di

rprewdcn?a ed assistenza obbhgmorio e per quelli individuali di lavoro © concernentt rapporti di
”pubblmo ampxegm promossi da soggelti diversi dalle persong fisiche come ad esempio le persone
| "g iuridiche, oppure da entl quali ad esempin 1’ INP‘S questa Direzione Generale ritlene che non

possano considerarsi csenti per mancanza dei requisiti soggettivi plewsb dafl’art. 76 del D.PR,

: 115/"002. . salve le 1pote°.t Incui vi sia i1 diritto alla prenotazione a debito per espressa previsione

normah V.,

B3/89

Ricorso per deereto ingiuntivo ed opposiziont 2 decrete mmunmo in materin i

previdenza ed assistenza obbligatoric, nonché per quelli individusli di lavoro o concernenti
rapporti di pubblico impiego,

Il cotma 3 dell*articolo 13 del DP.R. 1, 113 del 30 maggio 2002, prevede che 11 contributo

unificato sia ridovto alla mets per | processi speciali previsti dal libro IV, titolo T del codice di
- procedura civile, compreso il giudizio di opposizione & decreto ingluntivo ¢ dj opposizions alla

- sentenza dichiarativa di faihmcnm € pet e controversic individuali di }avom 0 concernenti tapport

di pubblico impiege, salvo quanto pla\fIStO dafl*art. 9, comma 1-bis del Testo Umw sulle Spese di

Criustizia,
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Il legislatore, nel richiamare il Tibro 1V, titelo T del cop.c., ha previsto la riduzione del
contritnto unificato per i procedimenti di giunzione ivi conpresi i cast in cul 1l decreto sie eMEsso
per ereditl  derivanti da omesso versamento agli enti di prev:denm e assistenza dei velativi
contributi, ex articolo 635, comma 2 del ¢ P

- Di conseguenza, ferte restando le esenziond previste per i ]:)I‘Occdlmeti’ti di valore inferioms
ad euro 31.884,48, ver i procediment! di fngiunzione nonché per le relative opposiziont in materia
di pxevzdanza ed assistenza obbligatorie, 11 contributo unificato ¢ quello dall*art, 13, comma 1.
lettera &), del D.P.R. 115/2002, con la riduzione della metd af sensi dellarticole 13, comma 3, del
medesimo testo Unico sulle Spese di Giustizia, |
, DJvcrsamcnte per 1 deorst! ingriuntivi emessi per crediti dexivanti da rapport individuall di
lavero o di pubblico impiego ¢ per le relative cpposizion, il contributo unificato & applicato
secondo le disposizioni dell’articolo 13, comma 3, del DR, 115/2002 escludendo quindi, la
poss:blllta di una doppla riduzione .

Tale regime fiscale g applicherd al giudizi di opposizione & decreto ingiuntivo px*cpbsti a
partire dal giomo in cui ¢ entrato in vigore it D.L. n. 98/2011 anche quando i decreto ingiuntive
c:ppoqto sia stato emesso mﬁenormante a tale data‘ 5 opposmone a decreto ingiuntivo, infatti, & un

- procedimento autonomo ed eventuals rispetio a quc[]o monitorio e va assogget’fato al contributo

B unificato in vigore al momento della Sug proposizione,

Contributo wnifieato nelle canse dj previdenza ed assistenze obbligaterie monché in
quelle relative & rapporti individuali & lavero o concernenti rapporti di pubblico impicgoe

promosse dinangi atla Corte Suprema (i Cassazigne

o L“amco]o 9 comma 1-bis del DPR. n 113 del 30 maggio 2002, ha previsio per j

procemmenn di previdenza ed assmtema ohbligatorie ¢ per quelli relativi a rapporti individusli di

~ lavord o concernent] rapporti di pubblico implego una soglia di esenzione pari a tre volte 1* importo
previsto dall’articolo 75 del medesimo DRR,

Tenuto conto della particolare dizione uulmata dal legislatore per formulare 11 comma

1-bis dell*articolo 9 del Testo Unico sy lle Bpese di Giustizia, guesta Dirczione Generale ritiens che

per I ogiudizi  instaurati dinanzi alls Suptema Corte in materia di previdenza ed assistenza
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obhligatorie e per 1 procediment! in materia di lavoro o di pubbiico impiego, vi g Lna precisn
deroga all’esenzione per reddito applicabile negli aitd gradi di gindizio,

Di conseguenza, dinanzi alla Suprema Corte si applicherd il contribute unificato previsto
dall’articolo 13, comma 1, del D.P, R. n. 115/2002 escludendo, altrest, la ulteriore riduzions di cui
al suceessivo cormrna 3, del medesimo articolo 13.- '

Per espressa disposizione normativa, nelle controversic di cul all’articolo wmjco della fegge 2
aprile 1958, n, 3-1 9, promosse dinanil alla Corte di Cassazione, non si gpplica Marticolo 13, comima

2-bis, del Testo Unica sulle Spese di Giustizia,

Separazione dei coningi e cessazione degli effefti civii dof matrimonio

Altra ‘materia originariamente esente da wmtnbuto umﬁcato per espressa. disposizione
nomativa & quellz della sepatazione personale dej comiugl nonehé quella disciplinata dallg legpe 1.
898 del 1 dicembre 1970 & suceassive modifiche che regola 1 cagi di ssloglimenta ¢ di cessazione
degli effetti civili del matrimonio.

Cran parte dei quesiti sollevay dagli wffied giudizian riguarda 1a riscossione
dell’anticipazione forfettarie prevista dall'art. 30 del D.P.R, 115/2002 . |

8i ritiene che tale importo non sia dovute per | procediment di separazione e di cossazione

2 degli sffetti civili de] mairimoﬁio sia in sede consensuale che contenziosa,
' A tale conclusione si gmnwe considerando che [*esenzione speciale prevista per tale materia
daﬂ’aﬂ 19 delia legge 6 marzo 1987 n, 74, non & state né modificata ne abrogata dall’srt, 37 del
D.L. 1, 98/2011, convertito nellaJegge n. 111/2011.

Coul tale norma §i & inteso introdurre it solo importo del contributo unificato o pertantc non
devom ritenersi soggett] all’ anticipazione &i cui al citato art, 30 del D.P.R. 115/2002, tutti quel
procediment] diseiplinati da norme speciali, non abrogate dal D.PR. 115 /2002, per i quall & prevista
in manjera chigra ¢ non equivoca Iesenzions da ognl tipo di tributg ¢ spesa ( tale Pindirizzo

-espresse da questa Divezione Generale eon precedents note del 29/09/2003 1. prot. 1/12‘?44/U)
Alla stessa conclusione deve giungersi per le procedure esecutive ¢ cautelari diretfe ad

clienere la corresponsions o la tevisione degli assegni di cui agli articoli 5 ¢ ¢ della legge 1°
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digembre 1970 n. 898, per le quali i legislétore prevede una esenzione speciale all’art, 19 della

legge 0. 74 del 6 marzo 1987,
Resto, invariata la disciplina relativa alle alne spese in quento Jart. 37 del DL, n

98/2011 non ha introdotio modifiche in merite.

Cammhum unificato nel procezso esecutwo per consegna ¢ rilascio di cui agli arte. 605

€ seguemn del ¢.pt.

Lrart. 37, comma 6, lettera O) del Decreto legge 0. 98/2011, convertito in legge n, 111 del.

2011, ha introdotto if contributo unificato anche per il procediment esecutivi di consegna e rilascio

diseiplinati dagli articoli 605 ¢ seguenti del c.p.c.

Per talj procedimenti Iart, 13, comma 2, det D.P.R. 115/700 prevede il pegamento del-

confributo unificato par alle metd di quello previsto per i processi di eseeuzione immobiliari,
+ Il quesito solievato dagli Uffic Giudiziari non riguarda ["ammontare del contributo unificato
bens! il momento della sua cotresponsione ¢ 1"ufficio tenuto ad esigerlo.
A tale proposito in data 19 setrembye 2011, il Dipartimento dell’ Qsganizzazione Giudiziaria,

del Personale e dei Servizi, Direzione Uenerale del Personals e della Formazione, cott circolare

Prot. N, 6/1517/035/201 1/CA, ha ritenuto che “i contributo unificato viene assolio dalla paite che

gE/ B9

i costfruisce in ghudizio per DUavvio e ['espleiamento di un procedimenio giurisdizionale che -

implicar Uattivitd del ghwdice ¢ del cancelliere, di conseguenza, il controllo dell 'avvenuto
pagamento dello stesso rientra tra le comperense della banctglleﬂz‘a af sensi dell'art, 247 del D.P.R.
L3202

Ne consegue, che i1 compite di percepire i1 contributo waificato “eswla, I lfnea di principio,
dalle funzioni svolte dull’Ufficio NEP, per cui anche nell’ipotesi del processo esecutivo per
consegna o rilasclo, onere rimane otrribuito dlla cancelleria gsecuzioni mobilicri del velativo
Ufficia Giudiziario ",

Nelle procedure pér consegna o rilascio, disciplinate dagli articoli 605 e seguenti del c.p.c.,
Vattivitd’ giwrisdizionale & circoseritta alle sole ipotesi-in ewl nel corso dell’esecuzions sorgano
difficolta che non ammettono dilazione e ciaseuna parte pud chiedere al ghudice dell’csecuzione
PPadozione di provvedimenti temporanel (att, 610 c.p.c.). Solitaments Ia procedura §i esaurisee con
Pintervento dell*ufficiale gindiziario e con la redazione dej relativo verbale,

' In maneanza df una espresse previsione normativa che ndichi la parte tenuta al pagamento

det contributo unificato nelle procedure esecutive di consegna @ rilascio, considerata che, a parere di

6



. cwra wE G7/87
14/@E/2812  1d: 34 aebEBY YB3 MIN. GIUSTIZIAN Fas 67y

questa Dizezione Generale, i legislatore ba previsto il pagamento del contributo indipendentemente
da)l'esercizio di una fimzione giurisdizionale da parte del gindice dell’esecuzione, si pud ritenere
che la cancelleria, ricevuto il verbale redatto dall*ufficiale gindiziario, formi il fascicolo ed iserivaa
ruolo fa procedura. _

A partire da. q-uesto mometrto, terwto copto, peraltro, della prassi in uso presso parte deghi
uffiei giudiziari, la cancellerta potra richicdere i pagamento volontario del contributo nei confronti
di ¢hi ha dato inizio alla proceduza per consegna o rilaseio,
| Qualora I"ufficio giudiziatio non ottenga il pagamento vajontario del contributo unificato si
procederd al recupero secondo la procedura ordinaria prevista del Testo Unico sulle Spese di

Giustizia,

2} Articolo 28, legge 12 novembre 2011 n. 183 ~modifiche in materia dj spese di giustizia,

Con Part, 28 della lsgge n, 183 del 12 novembre 2011 & stalo introdotlo il comma 1-bis
all'articolo 13 del Testo Unico sulle Spese di Giustizia ed & stato modificato il contermto del terzo
commz dell’articojo 14 del medesimo Testo Unico.

Comma I-bis, articolo 13 del D.P.R. 115/2002,

Il comma 1-bis dell*art, 13 del Testo Unico sulle spese di Giustizia, introdottd con 1*art, 28,
comina 1, della legge n. 183 del 12 novembre 20 1, prevede che " contriburo unificaro di cul ral
coming 1 defl’art, 13 & qumentoto deila meia per | giudiz i Impughazione ed & raddoppiaio nei
processi dinanzi alla Corte di Cassagione”,

La maggior parte del queaiti posti daghi uffici giudiziari riguarda il significato da attribuire 5]
termine “impugnazion)®, | |

Secondo la dottrina prevelente si parla dj impugrazione con riferimento alla riclicsta
formulata da una delle parti processuali per eliminere o modificare provvedimento
giurisdizionate. | '

Di conseguenza , oltre alle potest previste dall*art, 323 del codice di procedura civile, deve
riteners! impugnazione, ad esempio, il reclamo promosso al sensi deliart. 669 terdecics del c.p.c.

avverso il provvedimento cautelars, In Questo caso, infatti, la competenza a decidere sulla
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confroversia & riservata al collegio che & chiamato a rivedere nella sua interezza il provvedimento
cautelars emesso con possibilita di confermarlo; revocarlo ¢ modificarie. _

Allo stesso modo & innegabile Ja natura di impugnezione al reclamo avverso la sentenza
dichiarativa di Fallimento cosi come disciplivato dali’art, 18 del R.D. N, 267 del 16 marzo 1942,
modiﬁqato dall’art, 2, D. Lgs, 12 sattembre 2007, 0. 169,

A sostegno di tale interpretazione basti notare che nella nuova formulazione dellartieala 18
delia legge fallimentare il legislatore, oltre a richimmare cspressamentc 1'art. 327, 1° comma del
et in tema df impugnazioni, prevede 1a compelenzz a decidere della Corte di Appello ed intitola
ariicolo “reclarﬁo” e non pit “opposizione alla dichiarazione & fallimento™,

Diversaments nien pud parlarsi di impugnazione per 1o’ opposiziond proposte ex art. 170 del
D.P.R. 0. 115 de] 30 maggio 2002,

Tali procedimenti haimo ad oggetto 1 decreti di pagamento emassi a favore dell’ansiliario dal -

megistrato, del custods e delle imprese private cui & affidato I'incarico di demolizione e riduziode in
pristina, Bi tratta di provvedimenti a cui & stato attribuitc da semypre velore monftorio (Corte
Costituzionals ordinanza n. 38/ 1988) 4} pari de] decreto ingiuntivo, di conscguenza, all'eventurle
fase di opposizione, &l pari dell’opposizione e decretn inglurtivo, non st pud atiribuire valore di
impugnazione, . ‘

Rispetto al quesito posto dal Tribunale Superiore delle Acque Pubbliche, guesta Direzione
Generale, ritiene che, uelle ipotesi in cui esso operi come giudice di Tegittimits, non pogsa essere

beragonato, ai soli fini del contributo unificato, alla Corte Suprema, di Cassezions,
Comma 3 dell’srt, 14 D.R.R. 115/2602

Con la nuova dizione del comma 3 dell*articolo 14 del Testo Unico sulle Spese di Giustizia,
il legislatore ha previsto 'introduzione di un autonomo contributo unificato a carico dells parte,
diversa da quella che si & costituita per prima, la QU.alc modifica la domanda proposta da
contraparte, oppure propone domanda riconvenzionale, o forfnula chiamata in cansa o svolge
intervento autonomo. |
1 versamento di tale importo prescinde del mutamento di valore & 51 mcardina
esclusivamente sullesistenza di ua ampliamento della domanda rispetto & quella otiginaria o,
piuttosto, sulls tnecessita di estendere 1l numero det contraddition.
| In tale ottica, ad ésempio, Pintervento nelle procedure esecutive seonta il pagamenta del

contributo unificato in base al valore della rispettiva domanda.

oa/s By
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Qualora con il medesimo atto ¢ ponganc pit domande tra quelle previste dal’articole 14,
cottima 3, de! DLPR, 11572002, ad esempio domanda riconvenzionale e chiamata in causa del
terzo, dovrd essere riscosso wn tnico contributo tmificato in aggiunta a quello versato daila parte

che si & costituita per prima,

3) B. Lga. n. 150 del 1 settembye 2011 disposizioni complementard a} codice di procedurs

civile in materia di ridugione o semplificazione dei procedimenti civili & £ognizione,

Infine, stavte le segnalazioni giunte dagli uffici giudizieri, appare apportune compiere
un’analisi del D, Lgs, N. 150 del | Bettembre 2011, | )

Con tale norma il fegislatore g previsto una semplificazione def ri per i procediment! efvili
di cognizione stabilendo che le controversie in matetiz. civile possano svolgersi secondo o dej
seguenti 1jti: rito di cogxﬁiione ordinarfa, tito del lavoro e rito a cognizione sommaria,

Tale norma non ha in alews modo modificato I"mpianio fiscale del D.PR. p, 115 del 30
maggic 2002, in tema di contribute unificat.

Nessuna veriazione ¢ stata, infatti, apportats al[fmi.pofo 13 del Testo Unico sulle Spesa di
Giustizia, S | | '

Di conseguenzs, in riscontro alle segnalazioni degli uffiei givdiziari in tema & volontaria
giurisdizione, deve titenersi che per tale materia continui ad applicarsi i contributo unificat
previsto dall’at, 13, c:amma 1, lettera b) dal DPR. 5. 3 15/2002, sehbene i] D. Lgs. n. 150 dal 1
settembre 2011 preveds che tal; procedimenti siano diseiplinati dalle norme sul rito sommario di

cognizione,

8i pregano le 8§.LL,, per quanto di rispeftiva competenza, di voler portare a conoscenza degli ufficy
giudiziari del distretto quanto sopra rappresentato, |

Il Divettore Generale

Mari Tmﬁ‘mno



C fo@ di Appello di Trento

Presidenze

Segreteria "~ Trento, li 15 maggio 2012
[ Prot.n.: 2062/2012 - IV.5.1- (V.7) - CP/DP/bd

Risposta a Notz n. |

Circolare n. 28/20612

Oggelto: Contributa unificato — disposizioni introdotte con Part. 37 del D.L. 6 luglio 2011 n. 98
convertito nella legge 15 fuglic 2011 n. 111 ed art. 28 legge n. 183 del 12 novembie 20171

Al Signor
PRESIDENTE PREFOSTO
ALLA SEZIONE DISTACCATA

DELLA CORTE DI AFPELLO DI TRENTO IN ‘BOLZANO
Al Signon _ ‘
PRESIDENTI DI TRIBUNALIL DI SORVEGLIANZA DI TRENTO
. ' BOLZANO
. Ad Signori ' :

PRESIDENTI DEI TRIBUNALI PER I MINORENNI DI ‘ TRENTO
' ' . ' . BOLZANO
A Signoti :
PRESIDENTI DEI TRIBUNALI DI TRENTO

: ' ‘ BOLZANO

. ROVERET(

AlSignori ' B
GIUDICI DI PACE TRENTO

S BOLZANG
Al Signor . . :
DIRIGENTE ' SEDE

T'rasmetto, pel opportuna conoscenzz, la nota prot. 65934 dd. 14/05/2012 del Ministero
della Giustizia ~ D.A.G., Ditezione Generale della Giustizia Civile, Ufficio I - relativa a quanto indicato
in oggetto. :
Hvidenzio, che la presente circolare sard anche reperibile sul sito di questa Corte nel link
“Circolari”. '

AN
Per IL PRESIDENTE DELLA CORTE £.£
| ILD RI'G/I}LNTE
ito Presta)

}
(dott. DOB’F

Larp Pigareli a1 - 38722 Trento
w046 1200273 M6 1261209 comailprol.catren fo{@ it isiacert. it

1861 = 2oL » >



