TRIBUNALE DI MILANO
I Gindice

& sciselimiento delln fiserva che preceds;

decidendo sul ricorso ex art. 30 D.Lgs 286/98 ¢ suce. miod., -dﬁpgesitaiéi indata 28.5.2012

£23]

presentata ¢ difesa dall’Avv. Livio Negri, contre it provvediment

Tovm. di rigetto 9i rinnovo del permesso di sogaiorno per motivi famibiart entesso
B & notificato in data PERIRED)

fetto il ricorso ed esaminati 1 documenti prodoiti,

dal Questore di Milano in data |

séntito 1l difensors detla ricomente all'udicnza del YIEERR, ¢ svolta |"istrattorin orale

afle udienze snectssive,

dlevato che it decveto di fissazione del’udienzs di €568
notificato alla parte resistente & che PAvvocatura Distrettuale dello Stato non si €
gostitita,

- rilevito che la ricorrente ha contratie matrimonio in date MESISEER con il citadine

- rilevato che )4 stessa aveve richiesto in -data £
soggiomno, gih concesso per motivi di fevora e convertito in peresse pér motivi
faniliari, essendo coniugata con cittading italiano, scaduto in dota JEENNERER;

- rilevato che con il provvedimento sopra citato ed oggi, 1l Questore di Milano

revocava detto- titalo I quanto venive accertafo che Ia rfcoireite non conviveva con



il coniuge e, dunqgue; non sussisteva la fattispecie di cud affarr. 28, ¢ 1, lott. b
DPR394/9% che consente il soggiorno dellz cittadina straniera;
rilevato che la ticomente deduce come motive del ricorso lillegithinnix del

proviedimento impugnato per violazione di Tegge, conciudendo per I"annullamento

del provvedimento impugnato © I’ acoestans

vittoria di spese;

ritevato, da quanto risulia in g, cbe 2l accertam

Milano prima in via BN ¢ pol in Plazz: (R
dato esito negativo;
ritenute che pel corso deil struttoria svalta & emerse che la deonente ed il marito

tion hanno una fissa dimora almeno dalla fine del JBRHE ¢ che I'indirizzo di Milamo,

B coincide con il centzo di ascolfo: parrocchiale dove
spesso 1 senzatetto efeggono la propiia residensa o forza di specifics accordo tra
detto eme od 3 Comune di Milano, e che, sebbene in mormenti diversi -non

4

nibilit) di posti Jetto- i

contugi hanno iniziato a convivere presso il dosmitorio di Viale Orles in Milano che
1 accoglic entrambi taltors;

che Ia copvivenza materiale, pertardo, prinma & stata resa impossibile dalle condizioni
di disagio economico in cui | conlugi versavano £ versano, ed oggi sussiste ed &

orats dall assistenz

g miorale tra gli stesst che sono apparsi pil volte insieme

agli operatori che si sono. occupati del lore caso < disagio, ed atualmente per
Passistenza mosale prestata dal marito nei confronti della ricomente, attualmente in

che detie circostanze, infartd, risultano in st dalle testimonianze della Dottoressa

. & dell’ Assistenie spciale 1B g operanti rhpettivamente
presso il Comine di Milano ¢ presso la Casa dell’ acooglienza di Viale Ores 1. 69,

2




- ritenuto che i dirfito al soggiorno in seguito at matrimonic con un cittadino italiano
sussiste in quanto ad esso facela '-s_ﬁgﬂitﬁ Feffeitiva conviveniza def coniugi € fing a
quando sussista tale convivenza, da intendersi non solo come mera convivenza ma
anche in senso sostanziale come comunione di vits ¢ assistenza reciproca, la cui
prova grava sullo staniero (Cass,, 23598/2006; 2‘5393‘25@%; |

- ritenato che, sulla bise degh elemient tidfl smersi dall'istruttoria & da ritenersi

provata la conviveiiza dei cotilig, sebbene nella forma attenuata che & compatibile

wg benaficiando 4 caoss del

con 1'msistenza sociale di cul { coningi attualmeinte &
propria disagio economiso;
- ritefiuto, peitants, <he i provvedimento inpugnato & ilfegittimo;

- ritenuto che sussistano glusti motvi per la compensazione delle spese i lite,

POM.

ANNULLA il provvedimento n, 8 B Tmm. di rigetfo di rinnove del
permesso di soggiorno per motivi familiari emesso dal Questore di Milano in data

B, i confronti di IINRRMNTNERNE.




